Taloudellinen rationaalisuus ja globaali
oikeudenmukaisuus
Argumenta-luentosarja 2.12.2015

Pertti Haaparanta
Aalto-yliopiston kauppakorkeakoulu

2.12.2015

Haaparanta Taloustieteen laitos



Tanaan

» Miten ihmeesséd mina olen tassa?: Kuva 1 (Milanovic 2012,
Kuva 7), yksi kuva kaksi asiaa.

» Epatasa-arvosta tasa-arvoon, mutta tasa-arvoon minka
suhteen? Yleiset oikeudenmukaisuuskasitteet ja globaali
oikeudenmukaisuus?

» Mahdollisuuksien tasa-arvo: Peruserotteluja ja keskeisimmat
ongelmat.

» Millainen globaalisti oikeudenmukainen maailma olisi?
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Kuva 1: Globaalit erot
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1¢ line drawn at y=60 shows the global position of the poorest 5% of the US population.
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Mita mina nain tassa kuvassa? 1

» Tuloerot ovat valtavat, sekd maiden sisalla ettd maiden valill3,
Brasiliassa ne yhdistyvat, tai itse asiassa yhdistyivat, tilanne ei
ole enda sama kuin kymmenen vuotta sitten.

> Minut heratti se, ettd yhdessa Intian ja USA:n tulojakaumat
kattoivat koko maailman tulonjaon, ja toisaalta Brasilia yksin
kattoi sen.

» Vihredt viivat: Kuvittele, ettd Brasiliassa ylemmalla vihrealla
viivalla olevalta henkiloltd keratdan veroa ja jaetaan alemmalla
vihrealla viivalla olevalle.

» Kuvittele sama siirto, mutta niin ettd ylemmalta viivalta
olevalta usalaiselta siirrettaisiin tuloa alemmalla viivalla
olevalle intialaiselle.
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Mita mina nain tassa kuvassa? 2

> Useimmat meistd todennakaisesti olisivat valmiimpia
hyvaksymaan siirron Brasilian sisalld kuin siirron USA:sta
Intiaan: Brasilian siirto vahentaisi sekad Brasilian ettd koko
maailman tulojen epétasa-arvoa, toinen siirto lisdisi tulonjaon
epatasa-arvoa sekd USA:ssa ettd Intiassa, mutta vahentaisi
sitd koko maailmassa.

» Mutta kummassakin tapauksessa siirto olisi “samanlaiselta”
henkiloltd “samanlaiselle”, miksi siis jalkimmainen on vaikea
hyvéaksya?

» Katsokaa seuraavaksi pystysuoraa punaista viivaa: samalla
kansallisella tuloluokalla (samassa kvintiilissd) olevien ihmisten
kansainvaliset tuloerot ovat huikeat: syntymapaikka maarittaa
ihmisen tuloista suuren osan (Milanovic 2015: vahintaan
puolet).

» Mutta ihminen ei itse valitse syntymapaikkaansa: globaalisti
ihmisten mahdollisuudet ovat hyvin erilaiset.
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Oikeudenmukaisuus ja tasa-arvo 1

» Edellinen kuva: Tasa-arvo voi tarkoittaa monta eri asiaa,
samoin oikeudenmukaisuus.

» Rawls, Sen, Dworkin: Tulojen tasa-arvo ei vaistamatta ole
sopusoinnussa oikeudenmukaisuuden kanssa, huomio
mahdollisuuksien ja sitd kautta laajasti tulkittuna
voimavarojen yhtalaistamiseen ihmisten (ja maiden?) valilla.

» Esimerkiksi Dworkin: Sellaisten tekijéiden vaikutus ihmisten
asemaan, joihin he eivat voi itse vaikuttaa, tulisi eliminoida ja
on peruste tulonjakoon puuttumiselle, muttei taydelliselle
tulonjaon tasaamiselle: ihminen (maa?) on vastuussa omista
valinnoistaan.
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Oikeudenmukaisuus ja tasa-arvo 2

» Edellinen kuva: Miten mahdollisuuksien tasa-arvo
toteutetaan? Tulonsiirto Brasilian ja Intian kdyhimmille vai
instituutioiden muuttaminen (Kok-Chor Tan 2012): ihmisten
vapaa kansainvalinen liikkuvuus, jotta kaikki paasisivat
nauttimaan varallisuudesta ja voimavaroista, jotka ovat
keskittyneet muihin maihin?

» Toisaalta, eikd pelkka taysin vapaa markkinatalous tuottaisi
yhteiskunnan, jossa mahdollisuuksien tasa-arvo toteutuisi?

> Ei, lopputulos ei esimerkiksi toteuttaisi yhtd mahdollisuuksien
tasa-arvon keskeisintd vaatimusta: Kukaan ei haluaisi olla
kenenkddn muun asemassa.

» Vapaa markkinatalous toteuttaa tdman vaatimuksen vain, jos

kaikille ihmisille on annettu samat taloudelliset (ja muut)
voimavarat.

> Globaali oikeudenmukaisuus: Esityksia erilaisista voimavarojen
uudelleenjaoista maiden kesken (esimerkiksi Thomas Pogge ja
kansainvalinen vero luonnonvarojen kaytolle).
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Oikeudenmukaisuus taloustieteessa 1

> Perinteisesti vain vaatimus Pareto-tehokkuudesta: Kenenkaén
“hyvinvointia” ei voi parantaa heikentdmattd jonkun muun
“hyvinvointia” (mutta Sen, Atkinson).

» Kenneth Arrow: Voidaanko yhteiskunnalle rakentaa
hyvinvointifunktio, joka a) perustuu yksiliden valintojen
kunnioittamiselle ja b) jonka avulla kaikki maailmantilat
voidaan pannan jarjestykseen ja valita paras? Arrowin vastaus:
Ei voida.

» Uudempi tutkimus: Voidaan, ja erityisesti voidaan rakentaa
niin, ettd nakdkulmat mahdollisuuksien tasa-arvosta ja
ihmisten omasta vastuusta toisaalta ja olosuhteista, joihin he
eivat voi vaikuttaa, otetaan huomioon (esimerkiksi Fleurbaey
2008).
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Oikeudenmukaisuus taloustieteessa 2

» Kaksi periaatetta mahdollisuuksien tasa-arvolle:

» Hyvitysperiaate (HP): Olosuhteiden vaikutus ihmisten
tuloihin /hyvinvointiin tulisi neutraloida, “samasta panoksesta
sama hyvinvointi".

> Luonnollisen ansion periaate (LAP): Epatasa-arvoa (tulojen,
hyvinvoinnin), jotka eivat johdu muista kuin olosuhteista, ei

tulisi tasata, tulonsiirtojen tulee riippua vain olosuhteista.
» HP ja LAP ovat ristiriidassa keskendan, joten on tehtava
valintoja sen mukaan, mita eettisid |ahtokohtia painotetaan:
» Ehdollinen tasa-arvo (ET): LAP ja HP vain yhteiskunnan
relevanteiksi maarittamille valinnoille (esimerkiksi tyon teolle).
» Tasa-arvoinen samuus (TS): HP kaikille, LAP vain
yhteiskunnan relevantiksi maarittelemille olosuhteille
(vammaisuus, tydomarkkina-asema, jne.)
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TS ja yhteiskunnalliset valinnat

» Seka TS:ta ettd ET:ta voidaan kayttda johdettaessa
yhteiskunnan hyvinvointifunktio, TS tutkitumpi ja
joustavampi ja antaa mahdollisuuden ottaa paatoksenteon
lahtokohdaksi vaikkapa yhteiskunnan marginaalissa olevat
ihmiset (ns. 0-TS).

> Jarjestys:

1. Kysytaan kuvitteellisesti, millaisen kénttasummatulon ihmiset
vaatisivat, jotta heiddn hyvinvointinsa pysyisi
muuttumattomana, jos heiddn olosuhteensa olisivat
yhteiskunnan relevanteiksi ndkeméat. Tama on tapa tehda
yksildiden tilanteet yhteismitallisiksi.

2. Yhteiskunnan huono-osaisin on se, jonka vaatima
kénttasummatulo on pienin.

3. Yhteiskunnan paamaarana on luoda jarjestelma, joka parantaa
yhteiskunnan huono-osaisimman henkildn asemaa
koénttdasummatulolla mitattuna, jos hyvaksytaan se, etta
samanlaisten ihmisten kesken tulonsiirto varakkaammalta
kéyhemmaille on hyvéaksyttavaa.
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Kansallisesta globaaliin oikeudenmukaisuuteen? 1

» Huomattakoon, ettd TS antaa perustelut
perustulojarjestelman luomiseksi:

> Jarjestelman yksityiskohdat riippuvat siitd, mitkad olosuhteet
valitaan tulonjaon maarittdmisen pohjaksi.

» Jos pohjaksi valitaan esimerkiksi ihmisten tyémarkkinataidot
(silté osin kuin ne eivat riipu hanen omista valinnoistaan), ja
niistd pienimmit (pienipalkkaisimmat), niin yhteiskunta
rakentaa tulonjakojarjestelman, joka maksimoi pisinta
tyopaivaa tekevien pienipalkkaisimpien tulot, sitd alemmilla
tulotasoilla rajaveroaste on nolla (Fleurbaey ja Maniquet 2007).

> Jos kuvittelemme, ettd eri maat asettavat itselleen TS:n
mukaisia kansallisia pddmaéaria heikko-osaisimpien
kansalaisten aseman parantamiseksi, niin padstaanko tasta
globaalin politilkan maarittamiseen ja millaista se voisi olla?
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Kansallisesta globaaliin oikeudenmukaisuuteen? 2

» Milla tahansa periaatteella maat ovatkin méaéarittaneet TS:n:n
mukaisen huono-osaisuuden, niin huono-osaisuuden
operationalisoivat kénttdsummatulot ovat verrattavissa
kansainvalisesti, tai ne voidaan tehda sellaisiksi, voidaan siis
sanoa, mistd maasta télld tavoin mitattuna [dytyy maailman
huono-osaisin ihminen.

» Kansainvilisesti tallaisia vertailuja on tehty perinteisesti
bruttokansantuotteiden mukaan, miksei siis myds naiden
konttasummatulojen mukaan?

» Kansainvélinen yhteisd on viimeisen vuosikymmenen aikana
luonut eri tavoin maiden kardinaaliseen vertailuun valineita
Vuosituhattavoitteiden (MDG) ja nyt Kestavian Kehityksen
Tavoitteiden (SDG) puitteissa. Miten MDG ja SDG voidaan
perustella?

» Voidaanko tiltd pohjalta I6ytaa joku globaali periaate
(globaali hyvinvointifunktio)?
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Kansallisesta globaaliin oikeudenmukaisuuteen? 3

» Kauvitellaan, ettd kansainvalinen yhteisé on valmis luomaan
yhtenaisen pohjan arvioida maailmantilanteita (kuten
globaalia tulonjakoa) niin, ettd se pystyy ottamaan huomioon
kansalliset tavoitteet ja jarjestam&an maat jarjestykseen niiden
saavutusten (huono-osaisimpia luonnehtivan
konttasummatulon perusteella).

» Huono-osaisen asema riippuu seka kansallisista etta
kansainvilisista tilanteista (kuten sota) ja toimista: pohja
kansallisten vastuiden maarittamiselle. Oletetaan, etta
maailma pystyy sopimaan siitd, millaiseen jarjestykseen se
pystyy asettamaan maat, kun ndiden toimien vaikutukset ja
vallitseva tila otetaan huomioon.

> Siis kyetaan esimerkiksi vertailemaan sita, kuinka paljon
tehokkaasta malarialddkkeesta on hyotya kullekin maalle jne.
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Kansallisesta globaaliin oikeudenmukaisuuteen? 4

> Oletetaan, ettd kansainvilinen yhteisd kykenee arvioimaan
maita vallitsevan tilanteen, ei niiden identiteetin perusteella
((Sen-) Suppes-oikeudenmukaisuusperiaate). Oletetaan myos,
ettd yhteisd on valmis seuraamaan yhden maan toiveita silloin,
kun arvioitavina olevissa tilanteissa sitd pidetdan
huono-osaisimpana ja muille maille valinnalla joko ei ole valia
tai ne ovat paremmassa asemassa kummassakin vaihtoehdossa
(Hammondin tasa-arvoperiaate).

» Silloin globaali hyvinvointifunktio on rawlsilainen (Hammond
1976), se maarittad huonoimmassa asemassa olevan maan ja
siten ko. maan huonoimmassa asemassa olevan kansalaisen)
tilanteen parantamisen kansainvélisen yhteison tavoitteeksi.

» Talléin on mahdollista perustella esimerkiksi kansainvalisen
perustulon tarpeellisuus.
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Kansallisesta globaaliin oikeudenmukaisuuteen? 5

» Monet globaalin oikeudenmukaisuuden tutkijat (Brock 2009,
Nussbaum 2003, Tan 2012) ovat paatyneet esittamaan
sosiaalisen ja taloudellisen perusturvan takaamista kaikille
globaalin oikeudenmukaisuuden toteuttamiseksi, se voidaan
perustella siis my0s taloustieteellisesti.

> Teoreettinen perusta MDG-prosessille, mutta tukee myos
SDG-prosessia.

> Yleisesti ottaen kansainvalinen paatoksenteko rakentuu varsin
usein ad hoc -pohjalle, periaatteet olisi hyva luoda.

>

» EU:ssa on kaytossa ns. subsidiariteettiperiaate, jonka mukaan
paatokset tulee tehdd mahdollisimman l&hella niitad ihmisia,
joita paatokset koskevat.

» Mutta tdmakin on tekninen periaate, joka ei valttamatta tue
oikeudenmukaisten paatdsten suunnittelua eika tekemista.

» Euroalueelta koko keskustelu toimien oikeudenmukaisuudesta

puuttuu, sen on korvannut epamaéaréinen syyllisten etsiminen
(vrt. Kreikka).
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